BURMISTRZ GOLINY Golina, 05.12.2025r.
BNi0OS.6220.20.2025.EK.10

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 1 i 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84, art. 85 ust. 2 pkt 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
z2024r., poz. 1112 z pé6zn. zm.), w zwiazku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2024r., poz. 572 z pdzn. zm.) oraz § 3 ust. 1 pkt 89
lit. ailit. b Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie przedsigwzie¢
mogacych znaczgco oddzialywac na srodowisko (Dz. U. z 2019r., poz. 1839 z p6zn. zm.), po
rozpatrzeniu wniosku Inwestora: Anna Poniedzialek — Pacanowska, Gtodowo 6, 62-590 Golina,
o wydanie decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. ,,Budowa
stawu w miejscowosci Glodowo, gmina Golina, powiat koninski”, planowanego do
realizacji na cze$ci dziatki oznaczonej numerem geodezyjnym 123/2, obreb Gtodowo oraz po
zasiegnieciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia
23.07.2025r., znak: WOO-1V.4220.972.2025.AK.3, Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Koninie z dnia 17.06.2025r., znak: ON-NS.9011.1.130.2025 oraz Dyrektora
Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Kole z dnia 28.08.2025r., znak: PO.ZZ$.4901.276.2025.RG.2

orzekam:

1) Realizacje przedmiotowego przedsiewzigcia i stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko.

2) Okreslam nastgpujace warunki realizacji przedsiewzigcia biorgc pod uwage art. 63 ust. 1
ustawy o udostegpnianiu informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko:

1. Na dzialce o nr ewid. 123/2, obrgb Glodowo, gmina Golina zaprojektowac i wykopac
nie przeptywowy staw ziemny o glebokosci nie wigkszej niz 2,5 m p.p.t. 1 powierzchni
nie wigkszej niz 0,08 ha, zasilany wodami gruntowymi, opadowymi oraz
powierzchniowymi.

2. Staw wykorzystywa¢ wylacznie do celow ksztattowania zasobéw wodnych.

3. Masy ziemne pochodzace z wykopu pod staw wykorzysta¢ na terenie objetym
wnioskiem, a ewentualny nadmiar zagospodarowa¢ jako odpad zgodnie z przepisami
szczegotowymi.

4. Eksploatacje stawu realizowaé bez wymiany i odprowadzania wody.

5. Plac budowy wyposazy¢ w sorbenty, wlasciwe w zakresie ilo$ci 1 rodzaju do
potencjalnego zagrozenia, mogacego wystapi¢ w nastepstwie ewentualnych drobnych
wyciekow substancji niebezpiecznych.

6. Prace serwisowe maszyn, urzadzen i Srodkow transportu wykorzystywanych do prac
budowlanych oraz ich tankowanie wykonywac¢ poza terenem realizacji inwestycji,
w miejscach do tego przystosowanych.

7. Do prac budowlanych dopuszczac tylko sprzet sprawny technicznie — bez wyciekow

paliw 1 olejow.

Na terenie budowy nie magazynowac substancji niebezpiecznych.

Wycinke¢ drzew przeprowadzi¢ od 1 wrzesnia do konca lutego.

10. Przeprowadzi¢ nasadzenia drzew, minimalizujgce straty przyrodnicze zwigzane z ich
wycinka, w stosunku 1:1 za kazde wycigte drzewo o obwodzie pnia od powyzej 20 cm
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do 100 cm (mierzonym na wysokosci 130 cm) oraz w stosunku 1:2 za kazde wycigte
drzewo o obwodzie powyzej 100 cm. Przeprowadzi¢ nasadzenia krzewdw na
powierzchni nie mniejszej niz powierzchnia rzutu koron usuwanych drzew o obwodzie
do 20 cm wilacznie. Do nasadzen nie stosowaé drzew i krzewow gatunkéw obcego
pochodzenia.

11. Do sadzenia zastosowaé prawidlowo wyprodukowany materiat szkotkarski drzew:
wilasciwie uformowanych, o wyprowadzonej koronie 1 prostym pniu oraz
proporcjonalnej bryle korzeniowe;.

12. Nasadzenia pielggnowac i1 regularne podlewac przez okres minimum 3 lat.

13. Prowadzi¢ monitoring udatnos$ci i trwato$ci nasadzen drzew i krzewow w okresie 3 lat
od ich posadzenia — w 1, 2 1 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania
zywotno$ci drzew lub krzewow, nasadzenia nalezy uzupelni¢ w stosunku 1:1
w nastepnym roku kalendarzowym, pielggnowac i regularnie podlewac¢ przez kolejne
3 lata.

UZASADNIENIE

W dniu 13.05.2025r. do Urzedu Miejskiego w Golinie wptynat wniosek Inwestora:
Anna Poniedzialeck — Pacanowska, Glodowo 6, 62-590 Golina o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na: ,,Budowa stawu
w miejscowosci Glodowo, gmina Golina, powiat koninski”, planowanego do realizacji na
czescei dziatki 0znaczonej numerem geodezyjnym 123/2, obreb Glodowo. Do wniosku zostata
dotagczona karta informacyjna przedsigwzigcia, kopie map ewidencyjnych obejmujacych
przewidziany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewzigcie oraz obejmujacych obszar,
na ktory bedzie oddziatywa¢, dokument potwierdzajgcy wniesienie oplaty za wydanie decyzji
o S$rodowiskowych uwarunkowaniach, a takze zaswiadczenie z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Tutejszy Urzad pismem z dnia 11.06.2025r., znak: BNiOS.6220.20.2025.EK .4 wszczat
postepowanie zawiadamiajgc strony 1 wystgpit pismami z dnia 11.06.2025r., znak:
BNi0S.6220.20.2025.EK.1,  BNi0S$.6220.20.2025.EK.2, ~ BNi0S$.6220.20.2025.EK.3
o wydanie opinii co do potrzeby obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania tego
przedsigwzigcia na srodowisko i ewentualnego zakresu raportu do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Pafnstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Koninie oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Kole. Planowane przedsiewzigcie
zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 89 lit. a i lit. b Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrze$nia 2019r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko
(Dz. U. z 2019r., poz. 1839 z pdzn. zm.) zalicza si¢ do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie
Znaczaco oddziatywaé¢ na $rodowisko, dla ktorych obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko moze by¢ stwierdzony.

Pismem z dnia 11.06.2025r., znak: BNiOS.6220.20.2025.EK.5 Burmistrz Goliny ztozyt
o$wiadczenie wraz uzasadnieniem do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu, ze Wnioskodawca nie jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu
terytorialnego, dla ktérej organem wykonawczym w rozumieniu art. 24m ust. 2 ustawy z dnia
8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2024r., poz. 1465 z p6zn. zm.), jest organ
wlasciwy do wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

Pismem z dnia 11.06.2025r., znak: BNi0OS$.6220.20.2025.EK.6 Burmistrz Goliny
zwrocit sie do Soltysa Solectwa Glodowo o publiczne ogloszenie przez okres 14 dni
zalaczonego zawiadomienia o Wwszczeciu postegpowania 1 wystgpieniu do organow
wspoldziatajacych oraz o zwrot zawiadomienia z informacja o sposobie 1 datach publicznego



ogloszenia, potwierdzonych podpisem. W dniu 30.06.2025r. Soltys Sotectwa Glodowo
dostarczyt do tutejszego Urzedu zawiadomienie z adnotacjg o wywieszeniu na tablicy ogloszen
w dniach od 12.06.2025r. do 26.06.2025r.

Pismem z dnia 17.06.2025r., znak: ON-NS.9011.1.130.2025 (wptyw do tutejszego
Urzedu 17.06.2025r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Koninie wyrazil swojg
opini¢, w ktorej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia
na srodowisko oraz wykonania raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko. Uznat,
iz pod wzglgdem higienicznym i zdrowotnym nie zachodzg przestanki okreslone w art. 63
ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnieniu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2024r., poz. 1112 z pdzn. zm.), dalej ustawy oos, do stwierdzenia
obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko oraz wykonania raportu
o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko.

Pismem z dnia 27.06.2025r., znak: WOO-1V.4220.972.2025.AK.1  (wptyw do
tutejszego Urzedu 30.06.2025r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
poinformowat organ prowadzacy postepowanie, ze z uwagi na trwajacg analiz¢ zgromadzonej
dokumentacji, sprawa zostanie zalatwiona w terminie pdzniejszym i wskazal nowy termin
zatatwienia sprawy.

Pismem z dnia 27.06.2025r., znak: PO.ZZS.4901.276.2025.RG.1 (wptyw do tutejszego
Urzedu 30.06.2025r.) Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Kole, ze wniosek wymaga
uzupelnienia i wnidst o przekazanie wyjasnien w zakresie kwalifikacji przedmiotowego
przedsigwzigcia.

Pismem z dnia 11.07.2025r., znak: WOO-1V.4220.972.2025.AK.2  (wptyw do
tutejszego Urzedu 15.07.2025r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
ponownie poinformowal organ prowadzacy postgpowanie, ze z uwagi na trwajaca analize
zgromadzonej dokumentacji, sprawa zostanie zalatwiona w terminie pdzniejszym i po raz
kolejny wskazal nowy termin zatatwienia sprawy.

Postanowieniem z dnia 23.07.2025r., znak: WOO-1V.4220.972.2025.AK.3 (wptyw do
tutejszego Urzedu 24.07.2025r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
wyrazil swoja opinig, w ktorej takze nie stwierdzil potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko oraz wykonania raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na srodowisko. Stwierdzil, ze z uwagi na charakter 1 stopien ztozonosci
oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko oraz brak znaczaco negatywnego wptywu na
obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin,
grzybow 1 zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, nie zachodzi
taka potrzeba. Wskazal jednak szereg warunkow 1 wymagan, do ktorych spelnienia
zobowigzano Inwestora w sentencji niniejszej decyzji.

Pismem z dnia 19.08.2025r., znak: BNi0S$.6220.20.2025.EK.7 Burmistrz Goliny
poinformowat organ opiniujacy — Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Kole, ze
podtrzymuje swoje stanowisko dotyczace kwalifikacji planowanego do realizacji
przedsigwzigcia.

Pismem z dnia 28.08.2025r., znak: PO.ZZS.4901.276.2025. RG.2 (wptyw do tutejszego
Urzedu 27.06.2025r.) Dyrektor Zarzadu Zlewni Waod Polskich w Kole wyrazit swoja opinig,
w ktorej rowniez nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na Srodowisko oraz wykonania raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko. Majac na wzgledzie charakter 1 skal¢ oddzialywania, zastosowane rozwigzania
1 technologie, a takze przy zatozeniu realizacji warunkéw i wymagan okreslonych w sentencji
niniejszej decyzji, stwierdza si¢ brak mozliwosci negatywnego oddziatywania na pozostajace
w zasiegu oddzialywania jednolite cze¢sci wod oraz nie stwierdza si¢ negatywnego
oddziatywania przedmiotowego przedsigwziecia, stwarzajacego zagrozenie dla realizacji celow



srodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca
2017r. — Prawo wodne, a okreslonych dla tych czesci wod w ,,Planie gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Odry”, przyjetym Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
16 listopada 2022r. (Dz. U. z 2023r., poz. 335). Nie mniej z uwagi na konieczno$¢ minimalizacji
oddziatywania przedsigwzigcia na sSrodowisko w okresie jego realizacji, zasadne jest wskazanie
warunkéw okreslonych w sentencji niniejszej decyzji.

Pismem z dnia 13.10.2025r., znak: BNiOS.6220.20.2025.EK.8 Burmistrz Goliny
zawiadomit o zakonczeniu postgpowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach i poinformowat strony postepowania o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowodow i materiatéw oraz zgloszonych zadan przed wydaniem decyzji. Zadna ze
stron nie skorzystala ze swojego prawa.

Pismem z dnia 13.10.2025r., znak: BNi0OS$.6220.20.2025.EK.9 Burmistrz Goliny
zwrocit si¢ do Sottysa Sotectwa Glodowo o publiczne ogloszenie przez okres 14 dni
zalaczonego zawiadomienia o zakonczeniu postegpowania oraz o zwrot zawiadomienia
z informacja o sposobie i datach publicznego ogtoszenia, potwierdzonych podpisem. W dniu
30.10.2025r. Sottys Sotectwa Glodowo dostarczyl do tutejszego Urzedu zawiadomienie
z adnotacjg o wywieszeniu na tablicy ogtoszen w dniach od 14.10.2025r. do 28.10.2025r.

Biorac pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy oos, przeanalizowano:
rodzaj, cechy i skalg przedsiewzigcia, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robot zwigzanych
z jego realizacja, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasi¢g oddziatywania, mozliwo$ci
ograniczenia oddziatywania oraz odwracalno$¢ oddziatywania, powigzania z innymi
przedsiewzigciami, a takze wykorzystanie zasobow naturalnych, réznorodnos¢ biologiczna,
emisj¢ 1 ucigzliwosci zwigzane z eksploatacja przedsiewziecia, gesto$¢ zaludnienia wokot
przedsiewzigcia oraz usytuowanie przedsiewzigcia wzglgdem obszarow wymagajacych
specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin, grzybow i zwierzat, ich
siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000, a takze
wplyw na krajobraz.

Odnoszac si¢ do kryteriow wskazanych w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a, a takze pkt 3 lit. a, c,
d oraz e ustawy oo$, na podstawie przedtozonej Karty Informacyjnej Przedsiewzigcia, dalej
k.i.p. ustalono, ze planowane przedsiewzigcie polega¢ bedzie na budowie stawu ziemnego, na
czgsci dziatki oznaczonej numerem ewid. 123/2, obrgb Glodowo, gmina Golina. Analiza
zgromadzonych materiatow wykazala, ze planowany staw bedzie posiadat powierzchni¢ do
0,08 ha 1 glebokos¢ do 2,5 m p.p.t., co zawarto w warunkach niniejszej decyzji, gdyz okresla
skalg planowanego do realizacji przedsiewzigcia. Z tresci k.i.p. wynika, ze przeznaczony pod
przyszty staw teren stanowi obecnie grunty oznaczone w ewidencji gruntow symbolem LV.
|W miejscu budowy stawu znajduje si¢ teraz pastwisko oraz niewielkie obnizenie terenu,
w ktérym okresowo gromadzi si¢ woda. Powierzchnia catej dziatki, na ktdrej zapanowano
wykonanie przedmiotowego stawu wynosi 1,13 ha. Z k.i.p. wynika, Ze proces realizacji stawu
bedzie obejmowal oczyszczenie terenu oraz wykopanie miejscowego gruntu na glebokosé
maksymalng wynoszaca 2,5 m p.p.t. W ramach budowy stawu zostang uksztattowane jego
skarpy w sposob zapobiegajacy obrywaniu si¢ brzegéw, w tym ewentualnie z nieznacznym
wywyzszeniem brzegéw w stosunku do otaczajacego terenu. Prace wykonane beda
standardowym sprzg¢tem typu koparko-tadowarka, a wydobyta ziemig¢ i piasek Wnioskodawca
wykorzysta w obrebie terenu przedsigwziecia. Pozostata ilos¢ wydobytych mas ziemnych (jako
odpad), zostanie zagospodarowana na innych gruntach nalezacych do Inwestora. Projektowany
staw nie bedzie miat charakteru przeptywowego 1 nie bedzie potagczony z innymi ciekami oraz
zbiornikami wodnymi. Nie planuje si¢ rowniez prowadzenia w nim chowu i hodowli ryb.
Whnioskodawca nie przewiduje ponadto odprowadzania ani poboru wody ze stawu. Poniewaz
zbiornik bedzie bezodptywowy, nie przewiduje si¢ na nim budowy zadnych urzadzen
pietrzacych, co oznacza, ze poziom wody w tym zbiorniku bedzie regulowany w sposob



naturalny. Realizacja stawu umozliwi lokalng retencj¢ wody i stabilizacj¢ stosunkéw gruntowo-
wodnych na rozpatrywanym terenie. Napetienie stawu bedzie $cisle uzaleznione od poziomu
wod gruntowych oraz ilosci wod opadowych 1 roztopowych w danym okresie roku, w oparciu
o ktore staw bedzie zasilany. Z uwagi na to, ze ww. zagadnienia zostaty przedstawione przez
Whnioskodawce w dokumentacji poddawanej analizie i ocenie, uwzgledniono je jako warunki
Ww niniejszej decyzji.

Majac na uwadze zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oos stwierdzono, ze w wyniku
realizacji przedsiewziecia nie zwickszy si¢ poziom hatasu w srodowisku, a co za tym idzie nie
zostang przekroczone akustyczne standardy jakosci $rodowiska. Chwilowe niekorzystne
oddziatywanie hatasu na $rodowisko moze wystapi¢ w fazie realizacji (budowy stawu).
Jednakze z uwagi na fakt, iz emisje te beda miaty charakter miejscowy i okresowy oraz ustang
po zakonczeniu prac budowlanych stwierdza si¢, ze planowane przedsigwzigcie nie bedzie
miato negatywnego wpltywu na jakos¢ powietrza. Uwzgledniajac charakter przedsiewzigcia
1 jego skalg, nie przewiduje si¢ jego znaczacego wpltywu na stan jakosci powietrza w rejonie
zainwestowania, a jego realizacja i eksploatacja nie bedzie wigzaé si¢ z przekroczeniami
dopuszczalnych pozioméw hatasu okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014r.,
poz. 112) na granicy najblizszych terendw podlegajacych ochronie akustyczne;j.

Na podstawie zgromadzonych materiatow oraz uwzgledniajac tre$¢ art. 63 ust. 1 pkt 1
lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy oos ustalono, ze w sasiedztwie planowanego do realizacji
przedsiewzigcia znajduja si¢ grunty rolne, droga lokalna oraz istniejaca zabudowa
mieszkaniowa i zagrodowa. Bioragc powyzsze pod uwagg uznano, iz ze wzgledu na charakter,
skale 1 rodzaj przedsiewzigcia, jego realizacje 1 eksploatacje zgodnie z nalozonymi w decyzji
warunkami, nie przewiduje si¢ wystgpienia istotnych powigzan z innymi przedsiewzigciami ani
znaczacego kumulowania si¢ oddziatywan planowanego przedsigwzigcia z oddziatywaniem
innych przedsigwzig¢.

Analizujac zebrane materiaty pod katem zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oos
nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz
realizacji zgodnie z obowigzujacymi przepisami i normami, ryzyko wystapienia powaznej
awarii lub katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. Ze wzgledu na potozenie geograficzne
przedsigwzigcie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegdlnosci w wyniku
wystgpienia trzesien ziemi, powodzi, osuwisk, ruchow skorupy ziemskiej czy mozliwych
zdarzen ekstremalnych. Bioragc pod uwage rodzaj przedsiewziecia i jego skale, nie przewiduje
si¢ jego znaczacego wpltywu na zmiany klimatu, ani wptywu postepujacych zmian klimatu na
to przedsigwziecie na etapie realizacji, eksploatacji czy likwidacji.

W odniesieniu do tresci art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy oos ustalono, ze ze wzgledu na
skale, rodzaj 1 charakter przedsigwzigcia, nie bgdzie ono negatywnie wplywa¢ na lokalne
warunki gruntowo-wodne. Na podstawie zgromadzonych materiatow stwierdzono, ze
realizacja planowanego przedsiewzigcia nie wplynie znaczaco negatywnie zar6wno na stan
ilosciowy, jak 1 jakosciowy wod powierzchniowych i podziemnych. W celu ograniczenia
ryzyka zwigzanego z prowadzonymi pracami ziemnymi na etapie realizacji przedsigwzigcia,
w niniejsze] decyzji uwzgledniono warunki, aby na terenie budowy nie prowadzi¢ napraw
1 konserwacji maszyn i srodkow transportu oraz nie magazynowac substancji niebezpiecznych.
W natozonych warunkach zobowigzano réwniez Wnioskodawce do wyposazenia terenu
budowy w sorbenty, stuzace do likwidacji ewentualnych drobnych wyciekow substancji
niebezpiecznych.

W konteks$cie zapisow art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, h, 1 oraz j ustawy oos oraz
w oparciu o informacje zawarte w k.i.p. ustalono, ze teren planowanego przedsigwzigcia nie
jest zlokalizowany na obszarach wodno-btotnych oraz innych obszarach o ptytkim zaleganiu
wod podziemnych, na obszarach ochronnych zbiornikow wod $rodladowych i1 strefach



ochronnych uje¢ wod, na obszarach wybrzezy i srodowiska morskiego, gorskich, lesnych
I osuwiskowych. Przedsigwzigcie nie znajduje si¢ na obszarach o krajobrazie majacym
znaczenie historyczne, kulturowe, archeologiczne oraz na obszarach o duzej gestosci
zaludnienia, uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej. Zostanie natomiast zlokalizowane na
obszarze chronionego krajobrazu o nazwie Powidzko-Bieniszewski. Na podstawie
zgromadzonej dokumentacji nie stwierdzono, aby przedsiewzigcie realizowane bylo na
obszarach, na ktorych standardy jakos$ci srodowiska zostaty przekroczone, ani nie przewiduje
si¢ ich przekroczenia w zwigzku z realizacja i eksploatacja przedmiotowej inwestycji.
Uwzgledniajac kryteria, o ktorych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oos uznano,
iz na potrzeby realizacji planowanej inwestycji niezbedne bedzie zuzycie paliwa. Jego
eksploatacja nie bedzie si¢ wigzata z nadmiernym wykorzystaniem zasobow naturalnych.
W wyniku realizacji i eksploatacji inwestycji nie bedzie dochodzi¢ do znaczacego negatywnego
wplywu na bior6znorodnos¢.
Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. fustawy oos, na podstawie informacji zawartych
w Kk.i.p. ustalono, ze przedsiewzigcie nie bedzie stanowito zrodta powstawania odpadow.
Odnoszac si¢ do zapiséw art. 63 ust.l pkt 2 lit. e ustawy oos oraz na podstawie
przedstawionych materialdbw stwierdzono, ze teren przeznaczony pod inwestycje
zlokalizowany jest na obszarze chronionego krajobrazu o nazwie Powidzko-Bieniszewski,
ktéry nie ma obowigzujacych zakazdéw. Najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 s3:
specjalny obszar ochrony siedlisk Puszcza Bieniszewska PLH300011 oddalony o 2,3 km oraz
obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Warty PLB300002 i specjalny obszar
ochrony siedlisk Ostoja Nadwarcianska PLH300009, oddalone o 2,2 km od miejsca realizacji
przedsigwzigcia. Obszar chronionego krajobrazu Powidzko-Bieniszewski zostat ustanowiony
Uchwatg Nr 53 Wojewodzkiej Rady Narodowej w Koninie z dnia 29 stycznia 1986r. w sprawie
ustanowienia obszarow krajobrazu chronionego na terenie wojewddztwa koninskiego i1 zasad
korzystania z tych obszaréw (Dz. Urz. WRN w Koninie z 1986r., Nr 1, poz. 2), ktory nie ma
obowigzujacych zakazéw. Ustawa z dnia 7 grudnia 2000r. 0 zmianie ustawy o ochronie
przyrody (Dz.U. z 2001r., Nr 3, poz. 21) w art. 11 okreslata, iz przepisy wykonawcze wydane
na podstawie przepisOw ustawy z dnia 16 pazdziernika 1991r. o ochronie przyrody (Dz. U.
Nr 114, poz. 492 z p6zn. zm.), zachowujg moc do czasu wejscia w zycie aktow wykonawczych
wydanych na podstawie upowaznien ustawowych w brzmieniu nadanym ustawg o zmianie
ustawy o ochronie przyrody w zakresie, w jakim nie sg z nig sprzeczne, jednak nie dluzej niz
przez okres 6 miesigcy od dnia jej wejScia w zycie. Oznacza to, ze akty powolujace istniejace
obszary chronionego krajobrazu stracity swoja moc, o ile nie wydano aktow nowych w ww.
terminie. Jednocze$nie jednak, art. 7 ustawy o zmianie ustawy o ochronie przyrody stanowi, ze
parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, pomniki przyrody utworzone na
podstawie dotychczasowych przepisow staja si¢ parkami krajobrazowymi, obszarami
chronionego krajobrazu, pomnikami przyrody w rozumieniu ustawy. Uwzgledniajac nastgpnie
art. 153 ustawy z 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024r., poz. 1478, z pozn.
zm.) nalezy wskaza¢, ze formy te zachowaty byt prawny jako formy ochrony przyrody,
jednakze z powodu utraty mocy aktow, ktére je powolywaty i1 okres§laly m.in. zakazy i nakazy
obowigzujace na ich obszarze nalezy uznaé, ze nakazy i zakazy na ich terenie nie obowigzuja.
Przedmiotowe przedsigwzigcie bedzie zlokalizowane na pastwisku, na ktérym
W zanizeniu terenu pojawia si¢ okresowo woda, o powierzchni lustra okoto 20 m?. Wzdtuz
wschodniej granicy dziatki przebiega row melioracyjny. Inwentaryzacj¢ przyrodnicza
przeprowadzono w dniu 22.04.2025r. (wykonawca: Adam Krupa). Realizacja przedsiewzigcia
bedzie wigzala si¢ z koniecznosciag wycinki, ktéora obejmowac bedzie 5 olch czarnych,
o obwodach pni do 111 cm oraz okoto 40 m? krzewow. W celu ochrony ptazéw 1 minimalizacji
negatywnych oddziatywan, majac na uwadze ochron¢ miejsc lggowych ptakow, jakimi sg
drzewa 1 krzewy, w decyzji natozono warunek przeprowadzenia ich wycinki oraz budowy



stawu poza sezonem lggowym ptakoéw 1 poza okresami migracji ptazow, ktére w Wielkopolsce
przypadaja $rednio w okresie od 15 lutego do 1 listopada. Drzewa stanowig bardzo istotny
element ekosystemu pozytywnie ksztaltujacy lokalny klimat, absorbujacy zanieczyszczenia
z powietrza, w tym metale ci¢zkie, oraz zwiekszajacy retencje wod opadowych. Ponadto, maja
wielkg warto$¢ historyczna, kulturowg oraz krajobrazowa. Kazde drzewo to mikro-ekosystem
z wlasciwa mu florg i faung oraz biotg grzybow. W zwigzku z powyzszym, kazda ich wycinka
ma negatywny wptyw na srodowisko. W celu jego rekompensaty, w petni uzasadnione jest
nalozenie obowigzku wykonania nasadzen zastepczych, a dodatkowo, kierujac si¢ zasada
wzrastajgcej wartosci drzewa wraz z jego wiekiem, natozono warunek przeprowadzenia
nasadzen w stosunku 1:2 (za jedno usuwane drzewo dwa nasadzane drzewa) dla drzew
o obwodzie pnia powyzej 100 cm. Obwod drzew nalezy mierzy¢ na wysokosci 130 cm.
Nasadzenia krzewow nalezy przeprowadzi¢ na lacznej powierzchni krzewow i1 powierzchni
rzutu koron drzew o obwodach ponizej 20 cm przeznaczonych do wycinki. Ponadto, w celu
zapewnienia jak najwyzszej skuteczno$ci nasadzen nalozono warunki dotyczace jakoS$ci
materialu do nasadzen oraz prac pielegnacyjnych 1 kontroli udatno$ci nasadzen
minimalizujacych. Nasadzenia, zarowno drzew jak i1 krzewow, nalezy przeprowadzic¢
niezaleznie od tego czy na wycinke jest wymagane zezwolenie. Wprowadzanie do §rodowiska
przyrodniczego i przemieszczanie w nim gatunkow obcych, zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy
z dnia 11 sierpnia 2021r. o gatunkach obcych (Dz. U. poz. 1718), jest co do zasady zakazane.
Cho¢ zaktadanie i utrzymanie zieleni na terenie wsi o zwartej zabudowie lub w granicach miast
zostato wskazane jako jeden z wyjatkow od tego zakazu, warunek nasadzen minimalizujacych
W oparciu wylacznie o gatunki rodzime w niniejszym przypadku jest zasadny. Nalezy mie¢ na
uwadze fakt, ze kazdy gatunek obcy moze w przysztosci sta¢ si¢ gatunkiem zagrazajacym
rodzimej bior6znorodnosci. W odniesieniu do drzew status inwazyjnych zyskaty w ostatnich
dziesigcioleciach np. jesion pensylwanski, dab czerwony, a regionalnie i lokalnie takze
bozodrzew gruczolowaty, wigzowiec zachodni, orzech wiloski, orzesznik pigciolistkowy.
Podczas inwentaryzacji przyrodniczej nie stwierdzono obecnos$ci roslin objetych ochrong
gatunkowg ani rzadkich gatunkéw ptakow.

Uwzgledniajac charakter przedsigwzigcia, jego niewielka skale oraz realizacje zgodnie
z zatozonymi w niniejszej decyzji warunkami, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego
oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko przyrodnicze, w tym na rdéznorodno$é
biologiczng, rozumiang jako liczebno$¢ 1 kondycje populacji wystepujacych gatunkow,
w szczegllnosci chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkow roslin, zwierzat i grzybow oraz
ich siedlisk. Realizacja przedsiewzigcia nie wplynie takze na obszary chronione,
a W szczeg6lno$ci na siedliska przyrodnicze, gatunki ro$lin 1 zwierzat oraz ich siedliska, dla
ktorych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia
integralnosci poszczegodlnych obszarow Natura 2000 lub ich powigzan z innymi obszarami.
Ponadto, planowana inwestycja nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie
na korytarze ekologiczne i funkcj¢ ekosystemu.

Zgodnie z zapisami art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oos przeanalizowano zasieg, wielkos¢
1 zlozono$¢ oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czgstotliwose
1 odwracalnos¢, mozliwos$ci ograniczenia oddzialywania, a takze mozliwo$¢ powigzan z innymi
przedsiewzigciami ustalono, ze realizacja planowanej inwestycji nie pociggnie za sobg
zagrozen dla Srodowiska 1 przedmiotowe przedsiewzigcie nie bedzie transgranicznie
oddziatywa¢ na srodowisko.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.



POUCZENIE

Od decyzji przystuguje odwotanie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego
w Koninie za posrednictwem Burmistrza Goliny w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.

Zgodnie z trescig art. 127a ustawy Kodeks postepowania administracyjnego:

81 W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

8 2 Z dniem dore¢czenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron post¢powania, decyzja staje si¢ ostateczna
I prawomocna.

W przypadku ztozenia przez Stron¢ oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do odwotania
od decyzji (okreslonego w § 2), nie przystuguje prawo do odwotania si¢ ani skargi do sadu
administracyjnego.

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania decyzja nie ulega wykonaniu,
a wniesienie odwolania w terminie wstrzymuje jej wykonanie.

Zaktaczniki:
1. Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy 00s.

Kierownik Referatu Budownictwa
Nieruchomosci i Ochrony Srodowiska
/-/ Diana Gomutka

Otrzymujg:
l. Inwestor:
1. Anna Poniedzialek — Pacanowska

I1. Strony postepowania:

1. BIP Gminy Golina i tablice ogloszen w Urzedzie Miejskim w Golinie na podstawie art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024r., poz. 1112 z pézn. zm.)

2. ala.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu - ePUAP
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Koninie - ePUAP
3. Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Kole — ePUAP



Zatacznik nr 1 do decyzji Burmistrza Goliny
z dnia 05.12.2025r., znak: BNiOS.6220.20.2025.EK.10

CHARAKTERYSTYKA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA

Inwestor:
Anna Poniedzialek — Pacanowska, Godowo 6, 62-590 Golina

Na podstawie zebranej dokumentacji przedsiewzigcie polegaé bedzie na budowie stawu
ziemnego, na czesci dziatki oznaczonej numerem ewid. 123/2, obreb Glodowo, gmina Golina.
Planowany staw bedzie posiadat powierzchni¢ do 0,08 ha i glebokos¢ do 2,5 m p.p.t.
|W miejscu budowy stawu znajduje si¢ obecnie pastwisko oraz niewielkie obnizenie terenu,
w ktorym okresowo gromadzi si¢ woda. Proces realizacji stawu bedzie obejmowat
oczyszczenie terenu oraz wykopanie miejscowego gruntu na gleboko$¢ maksymalng
wynoszaca 2,5 m p.p.t. W ramach budowy stawu zostang uksztattowane jego skarpy w sposéb
zapobiegajacy obrywaniu si¢ brzegéw, w tym ewentualnie z nieznacznym wywyzszeniem
brzegéw w stosunku do otaczajacego terenu. Prace wykonane beda standardowym sprzetem
typu koparko-tadowarka, a wydobyta ziemia i piasek wykorzystane beda w obrgbie terenu
przedsiewzigcia. Pozostata ilo$¢ wydobytych mas ziemnych (jako odpad), zostanie
zagospodarowana na innych gruntach nalezacych do Inwestora. Projektowany staw nie bedzie
mial charakteru przeptywowego i nie bedzie potaczony z innymi ciekami oraz zbiornikami
wodnymi. Nie planuje si¢ rowniez prowadzenia w nim chowu i hodowli ryb. Nie przewiduje
si¢ ponadto odprowadzania ani poboru wody ze stawu. Poniewaz zbiornik bedzie
bezodplywowy, nie przewiduje si¢ na nim budowy zadnych urzadzen pietrzacych, co oznacza,
ze poziom wody w tym zbiorniku bedzie regulowany w sposob naturalny. Realizacja stawu
umozliwi lokalng retencj¢ wody 1 stabilizacj¢ stosunkéw gruntowo-wodnych na
rozpatrywanym terenie. Napelnienie stawu bedzie $cisle uzaleznione od poziomu wod
gruntowych oraz ilosci wod opadowych i roztopowych w danym okresie roku, w oparciu
o ktore staw bedzie zasilany. Jego eksploatacja nie bedzie si¢ wigzata z nadmiernym
wykorzystaniem zasobow naturalnych, a realizacja zgodnie z natozonymi warunkami nie
spowoduje znaczacego oddziatywania na srodowisko.

Kierownik Referatu Budownictwa
Nieruchomosci i Ochrony Srodowiska
/-/ Diana Gomutka



